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Проведен обзор и анализ сложившейся системы управления и обращения 
с твердыми коммунальными отходами на территории Республики Башкортостан, 
выявлены причины существующих проблем в этой области. Проанализированы объ8
екты размещения отходов (как санкционированные, так и несанкционированные), 
состав отходов, способы управления ими, а также меры, предпринимаемые в данной 
области, как на государственном уровне, так и в сфере бизнеса. Анализ данных про8
водился за последние пять лет (2014–2009 гг.). Приведены примеры зарубежного 
опыта в решении сложившихся проблем в области управления и обращения с твер8
дыми коммунальными отходами. По ключевым показателям в сфере обращения 
с твердыми коммунальными отходами составлен рейтинг субъектов Российской Фе8
дерации и выявлены позиции Республики Башкортостан в этих рейтингах. Прове8
дена оценка состояния объекта размещения отходов – свалки твердых коммуналь8
ных и промышленных отходов города Ишимбай и Ишимбайского района и его воз8
действия на окружающую природную среду с учетом жизненного цикла свалки на 
сегодняшний день. Обозначены вопросы в области обращения с твердыми комму8
нальными отходами, требующие решения. 
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Сегодня как в России в целом, так и в Республике Башкорто8

стан в частности наблюдается значительный рост объема образо8
вания отходов производства и потребления, что прежде всего свя8
зано с высокими темпами социально8экономического развития. 

Так, по данным государственного доклада Минприроды Рос8
сии «О состоянии и об охране окружающей среды Российской Фе8
дерации» ежегодно образуется порядка 35–40 млн т твердых 
коммунальных отходов (ТКО) [3]. В рейтинге субъектов РФ Рес8
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публика Башкортостан по объему образования ТКО находится на 
198й позиции. За последние 5 лет объем образования ТКО в Рес8
публике Башкортостан увеличился в два раза и в 2014 г. составил 
порядка 1,5 млн т [1, 2]. 

Существующая в Республике Башкортостан система обра8
щения с ТКО основана преимущественно на захоронении их на 
свалках и полигонах. Так, на сегодняшний день функционируют 
43 полигона ТКО, подавляющее большинство из них построены 
на средства из республиканского бюджета (38 полигонов) [1, 2]. 
Управление и координация деятельности таких полигонов нахо8
дится в ведомости Министерства природопользования и экологии 
РБ и осуществляется ГУП «Табигат» РБ. Помимо полигонов 
твердые коммунальные отходы размещаются на санкциониро8
ванных свалках либо возникают стихийно в неотведенных для 
этого местах. В то время как обустроенные места размещения от8
ходов занимают лишь площадь в 0,4 тыс. га, площадь, занятая 
свалками, составляет 1,8 тыс. га земли [2]. По общей площади зе8
мель, отчужденных под размещение отходов, Республика Баш8
кортостан среди всех субъектов РФ находится на 108м месте [3]. 
По состоянию на 2014 г. в регионе действует 2401 свалка твердых 
коммунальных отходов (как стихийных несанкционированных, 
так и старых санкционированных свалок). За 2014 г. было выяв8
лено 875 несанкционированных свалок, ликвидировано 605 не8
санкционированных свалок, кроме того, ведутся работы по лик8
видации старых санкционированных свалок [2]. 

Причиной преимущественного расположения несанкциони8
рованных свалок вблизи мест проживания людей, а также на зем8
лях сельскохозяйственного назначения является отсутствие сис8
темы сбора и транспортировки отходов от населенных пунктов, 
вблизи которых отсутствуют полигоны ТКО. В целях устранения 
данной проблемы разработана и утверждена Республиканская це8
левая программа «Совершенствование системы управления твер8
дыми бытовыми отходами в Республике Башкортостан на 2011–
2020 годы» [4]. РЦП представляет собой концепцию реформиро8
вания сферы обращения с ТКО в республике, включающую в себя 
следующие основные этапы: разработка схемы сбора и транспор8
тировки ТКО, охватывающая территорию всей республики; 
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строительство новых современных и оборудованных полигонов; 
увеличение мощностей по обезвреживанию отходов и внедрение 
принципов рециклинга (многоступенчатой сортировки, перера8
ботки) для использования ресурсного потенциала отходов. Особое 
внимание уделяется вовлечению большего объема ТКО во вторич8
ный оборот. С этой целью внедряются мусороперегрузочные 
пункты и мусоросортировочные линии (далее – МПП и МСЛ соот8
ветственно) по всей территории республики. Схема территори8
ального разделения РБ при внедрении МПП и МСЛ представлена 
на рис. 1. 

 

Рис. 1. Территориальное разделение РБ при внедрении мусороперегрузочных 
пунктов и мусоросортировочных линий 

Сегодня в ряде населенных пунктов республики действуют 
или начнут скоро действовать несколько мусоросортировочных 
линий: в г. Уфе на территории действующего полигона ТКО 
(п. Н. Черкассы) работает линия сортировки, проектной мощно8
стью 400 тыс. т/год, на которой отбираются 38 видов отходов для 
дальнейшего их использования в качестве вторичного сырья 
(ПЭТ8тара, полиэтилен, пластмасса, стеклобой, металл и т.д.); 
в г. Нефтекамске построена МСЛ проектной мощностью 
50 тыс. т/год, в г. Мелеуз – мусороперерабатывающий комплекс 
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мощностью 6,6 тыс. т/год, в с. Кармаскалы МР Кармаскалинский 
район РБ – цех по сортировке ТКО мощностью 2,5 тыс. т/год, 
в г. Октябрьский – МСЛ мощностью 40 тыс. т/год, в МР Чекма8
гушевский район РБ планируется строительство сортировочного 
пункта мощностью 3 тыс. т/год [1, 2]. С 2014 г. на территории ГО 
г. Стерлитамак РБ построены и введены в эксплуатацию две ли8
нии сортировки ТКО ООО «Вториндустрия» (проектная мощность 
линии сортировки составляет 200 тыс. т/год) и ООО «Экотехноло8
гии» (проектная мощность – 140 тыс. т/год).  

На базе полигона ТКО в г. Стерлитамак в рамках вышеука8
занной РЦП разработан пилотный проект по организации мусо8
ропереработки, который охватывает сбором, сортировкой и ути8
лизацией твердых коммунальных отходов с территории 2 городов 
(Стерлитамак, Салават) и 4 районов (Стерлитамакский, Ишим8
байский, Аургазинский, Гафурийский). Согласно пилотному про8
екту запланировано строительство 20 мусороперегрузочных 
пунктов и двух мусороперегрузочных станций [1, 2]. На рис. 2 
приведена комплексная схема утилизации отходов по пилотному 
проекту. 

 

Рис. 2. Комплексная схема утилизации отходов по пилотному проекту 
по организации мусоропереработки на базе полигона ТКО в г. Стерлитамак 
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Таким образом, сегодня на существующих в республике ли8
ниях может проходить сортировку ТКО объемом порядка 
840 тыс. т в год, для охвата всего объема, образующегося в РБ за 
год ТКО еще необходимо строительство МСЛ суммарной мощно8
стью 660 тыс. т.  

На сегодняшний день напряженной становится обстановка и 
с существующими полигонами ТКО. Анализ уровня загрузки, 
существующих полигонов ТКО в Республике Башкортостан пока8
зывает, что 15 полигонов уже заполнены свыше 75 %. Результаты 
анализа представлены на рис. 3. 

 

Рис. 3. Степень загруженности полигонов ТКО в РБ  
по состоянию на 2014 г. 

Быстрое переполнение существующих полигонов происхо8
дит из8за большого объема и малой плотности размещаемых отхо8
дов. Без предварительного уплотнения средняя плотность ТКО 
составляет 200–220 кг/м3, которая достигает всего лишь 450–
500 кг/м3 после уплотнения с использованием мусоровозов [5, 6]. 
С учетом сложившейся ситуации по загруженности полигонов, 
объема ежегодно образующихся отходов и скорости ввода в экс8
плуатацию новых объектов по их размещению можно сделать 
следующий прогноз: для безопасного захоронения ТКО к сущест8
вующим 43 полигонам необходимо дополнительно построить до 
2020 г. 31 полигон ТКО. 

При отсутствии необходимого количества полигонов ТКО не 
представляется возможным ликвидация имеющихся свалок, 
хранение на которых ТКО не соответствует действующему приро8
доохранному законодательству. К тому же почти все существую8
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щие и предлагаемые технологии переработки ТКО требуют захо8
ронения хвостов. 

Оценка вовлеченности ТКО во вторичный оборот. Необхо8
димо отметить, что существующая система утилизации ТКО путем 
захоронения их на свалках и полигонах кроме экологического нано8
сит и экономический ущерб. Ежегодно безвозвратно теряются зна8
чительные объемы макулатуры, пластика, черных и цветных ме8
таллов, полимерных материалов и стекла [7]. Согласно проведенно8
му анализу данных усредненный морфологический состав отходов, 
характерный для нашего региона, представлен на рис. 4. 

 

Рис. 4. Усредненный морфологический состав ТКО, поступающих  
на полигоны РБ 

Средний уровень вторичного использования отходов в Рес8
публике Башкортостан составляет 5 % от общего годового объема 
их образования [1, 2]. В РФ данный показатель колеблется в пре8
делах 10 % [3], в то время как мировой опыт показывает совер8
шенно другой уровень вовлечения ТКО во вторичный оборот.  
Одним из явных мировых лидеров в сфере мусоропереработки яв8
ляется Швеция. Благодаря развитой системе вторичной перера8
ботки, в Швеции на свалку попадает всего 4 % мусора от общего 
количества, 96 % перерабатывается [14]. На сегодняшний день 
в Республике Башкортостан во вторичный оборот вовлекаются 
только высоколиквидные и рентабельные отходы на стадии сор8
тировки (лом и отходы черных и цветных металлов, полимерные 
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материалы, высокосортные марки макулатуры, чистые текстиль8
ные и древесные отходы). Однако анализ поступающих ТКО для 
захоронения на полигоны показывает возможность потенциаль8
ного извлечения не менее 70 % ценных компонентов из общего 
объема ТБО. Кроме того, определенную ресурсную ценность пред8
ставляют лежалые на свалках и полигонах отходы. 

На территории республики порядка 138 юридических лиц 
и индивидуальных предпринимателей занимаются сбором и пере8
работкой отходов. Работы по переработке отходов ведутся в ос8
новном в городах республики. В районах же занимаются преиму8
щественно сбором вторичного сырья. В качестве вторичного сы8
рья для сбора выступают черные и цветные металлы, макулатура, 
полимерные материалы и стекло [1, 2].  

На сегодняшний день функционируют более 28 установок по 
переработке отходов. Количество предприятий, занимающихся 
переработкой, за последние 5 лет увеличилось в 7 раз, все равно 
этого недостаточно [1, 2, 7]. 

Изучение динамики переработки отходов за последние 5 лет 
показывает, что, несмотря на принимаемые меры, количество пе8
рерабатываемого вторичного сырья растет незначительно.  

По такому вторсырью, как макулатура, за период 2010–
2014 гг. перерабатываемый объем увеличился на 40 %, но этого 
крайне недостаточно, так как в республике имеется огромный ре8
зерв данного вида вторичного сырья. Переработка макулатуры в 
республике ведется на 33 предприятиях, наиболее крупные из ко8
торых ООО «Картонно8бумажный комбинат», ООО«Грин» [1, 2, 4]. 

Переработка полимерных отходов в республике ведется на 
29 предприятиях (ООО «Вториндустрия», ГК «Чистый город»), 
объем перерабатываемого количества полимерных отходов уве8
личился за последние 5 лет почти в 2 раза. Однако всего лишь 
около 7 % из образовавшихся полимерных отходов подвергаются 
переработке на территории РБ, остальное направляется в Татар8
стан, Удмуртию и некоторые другие регионы [4]. 

За 2014 г. в РБ переработано порядка 5 тыс. т старых авто8
мобильных покрышек. Наиболее крупной компанией в этой об8
ласти является ООО «Компания Лидер Плюс». Начата работа по 
извлечению данного вида вторсырья с мест захоронения. Часть 
образующихся изношенных автотранспортных шин сдается 
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предприятиями республики на переработку и в другие регионы 
России: Республику Татарстан, Волгоградскую, Нижегородскую, 
Оренбургскую области [4]. 

Изучив систему вовлечения ТКО во вторичный оборот, мож8
но сделать вывод, что в республике имеется огромный резерв вто8
ричного сырья, измеряемый тысячами тонн, но система раздель8
ного сбора отходов неэффективна, недостаточно развита сеть 
пунктов сбора сырья, необходимо внедрение сортировки отходов 
на уровне населения, путем установки контейнеров для раздель8
ного сбора. На сегодняшний день большая часть вторичного сы8
рья направляется за пределы республики в соседние регионы (на8
пример, Татарстан, Удмуртию), существующие в РБ предприятия 
занимаются преимущественно сбором вторичного сырья.  

Воздействие на окружающую среду. Работа, проводимая 
сегодня в республике по снижению негативного воздействия де8
понированных твердых коммунальных отходов на окружающую 
среду, в большей степени направлена на предотвращение возник8
новения стихийных свалок, чем на ликвидацию уже существую8
щих мест захоронения отходов. Особое внимание необходимо уде8
лить старым санкционированным свалкам, на которые, несмотря 
на то, что они не соответствуют требованиям природоохранного 
законодательства, продолжают вывозиться ТКО. Ранее в целях 
экономии средств при строительстве и эксплуатации большинство 
мест захоронения (свалки) располагалось на неиспользованных 
землях, в отработанных карьерах по добыче минеральных грун8
тов, в поймах рек, вблизи или даже в черте населенных пунктов. 
Складирование отходов производилось на неподготовленное осно8
вание и организовывалось без какого8либо предварительного ин8
женерно8экологического обоснования, учета воздействия на ок8
ружающую среду. Кроме того, нередко осуществлялось депониро8
вание отходов разных видов (твердые коммунальные и твердые 
промышленные, строительные и даже радиоактивные отходы) на 
полигонах и свалках без какой8либо предварительной сортиров8
ки. Все существующие свалки ТКО можно разделить на 2 основ8
ные категории:  

18я категория – стихийные свалки, которые характеризуют8
ся отсутствием инженерно8экологических изысканий для терри8
тории, отведенной под размещение отходов, и минимальными 
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экономическими затратами на этапах эксплуатации и закрытия 
объекта, при этом отходы размещены насыпью без уплотнения и 
изоляции, а само захоронение и зона его влияния в течение дли8
тельного времени не контролировались;  

28я категория – санкционированные необорудованные захо8
ронения ТКО, которые введены в эксплуатацию с соблюдением 
нормативов размещения объекта по санитарным и геолого8
гидрологическим критериям; при размещении отходов проводит8
ся послойное уплотнение, в некоторых случаях без изоляции сло8
ев, окончательная засыпка рабочей поверхности захоронения за8
вершает эксплуатацию объекта; регулярные наблюдения за поли8
гоном и в зоне его влияния не проводятся [8, 12, 13]. 

В качестве примера состояния и обращения с подобными 
объектами ТКО нами были изучены свалки одного из районов РБ, 
а именно Ишимбайского района. На территории Ишимбайского 
района выявлено 42 свалки ТКО общей площадью 24,5 га. 
41 свалка относится к 18й категории, они представляют собой 
эпизодические стихийные образования небольшой площади, раз8
личного возраста. Они расположены в непосредственной близости 
от населенных пунктов сельского типа. Анализ морфологического 
состава указанных свалок показал, что основное количество отхо8
дов приходится на полимерные материалы, макулатуру, древеси8
ну, а также на пищевые отходы, резину и стекло. Малую часть 
отходов составляют металлы и садово8парковые отходы. 

Поскольку состояние данных свалок не соответствует требо8
ваниям природоохранного законодательства, то требуется их не8
медленная экскавация и вывоз на специализированный полигон.  

Самой большой по площади из всех относящихся к террито8
рии Ишимбайского района является свалка 28й категории захоро8
нений ТКО. Данная свалка ТКО расположена на северо8восточной 
границе города Ишимбай. Картографический снимок расположе8
ния свалки твердых коммунальных и промышленных отходов 
г. Ишимбай и Ишимбайского района представлен на рис. 5. 

Санкционированная свалка ТКО была создана на месте отрабо8
танного глиняного карьера для захоронения бытовых отходов IV–
V класса опасности, ее площадь составляет 11,4 га. Период ее основ8
ной эксплуатации составляет 23 года (с 1990 по 2013 г ). В 2013 г. 



Обращение с отходами производства и потребления 

 29

свалка закрыта на рекультивацию. До настоящего момента рекуль8
тивация не проведена. Мониторинг компонентов окружающей сре8
ды на участке размещения ТКО никогда не осуществлялся.  

 

Рис. 5. Картографический снимок расположения свалки твердых коммунальных  
и промышленных отходов г. Ишимбай и Ишимбайского района 

Свалка ТКО является единственной в г. Ишимбай, более то8
го, в нее свозится мусор с близлежащих крупных деревень, таких 
как Старый Ишимбай, Кузьминовка, с/х «Нефтяник», Юрматы, 
Перегонный, ЖД, Яр8Бишкадак, Кусяпкулово, Смакай. 

Нами была проведена оценка состояния данного объекта 
и его воздействия на окружающую природную среду. 

Свалка на данный момент переполнена. Общее количество 
накопленных коммунальных отходов на свалке ТКО составляет 
985,79 тыс. т, при проектной мощности 600 тыс. т. Обваловка 
имеется только с южной стороны. Нормативная санитарно8защит8
ная зона для рассматриваемого объекта не соблюдена. В 300 м от 
свалки в юго8западном направлении расположена селитебная зо8
на города Ишимбай. Наиболее близко расположенным объектом 
к данной свалке является зона пригородных садов в северной час8
ти, находящихся на расстоянии всего 200 м. В 1 км от западной 
части свалки протекает река Тайрук (см. рис. 5). 

С целью выявления степени загрязненности почвенного по8
крова были отобраны пробы в различных точках. Результаты 
анализов представлены в табл. 1 и 2. 
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Как видно, содержание тяжелых металлов зависит от уда8
ленности участков от тела отвала и рельефа местности. Наиболь8
шая концентрация тяжелых металлов сосредотачивается непо8
средственно в теле отвала (в центре свалки и в 50 м от южной гра8
ницы). На территории свалки наблюдается незначительное 
содержание ароматических углеводородов. Таким образом, в 
грунтах на территории рассматриваемой свалки содержание за8
грязняющих веществ в основном соответствует нормативным тре8
бованиям. Однако результаты единично проведенных анализов не 
могут дать полноценной картины характеристики и уровня за8
грязнения почвенного покрова на сегодняшний день. Необходима 
также оценка степени бактериологического загрязнения почвы.  

Свалка Ишимбайского района представляет собой техноген8
ное образование, в котором постоянно происходят физико8
химические процессы, результатом которых является система8
тичное попадание в атмосферу разнообразных загрязняющих ве8
ществ. Расчетным путем была произведена оценка валового вы8
броса загрязняющих веществ рассматриваемого объекта (табл. 3). 

Таблица 3 

Массы выбросов загрязняющих веществ в атмосферный воздух  
от свалки ТКО (расчет массы выбросов от свалки был проведен  

в ПК «Экорасчет», разработанной НПП «Логус») 

Вещество Код Валовый выброс, 
т/год 

Максимально 
разовый выброс, 

г/с 

Доля 
выброса, 

% 
Азота диоксид 
Аммиак  
Ксилол 
Метан 
Оксид углерода  
Оксиды серы  
(в пересчете на SO2)
Сероводород  
Толуол 
Формальдегид  
Этилбензол 

301 
303 
616 
410 
337 

 
330 
333 
621 

1325
627 

5,86 
28,03 
23,28 

2782,43 
13,25 

 
3,69 
1,37 

38,01 
5,07 
5,01 

0,20 
0,98 
0,81 

97,61 
0,46 

 
0,12 
0,04 
1,33 
0,17 
0,17 

0,20 
0,96 
0,80 

   95,75 
0,46 

 
0,13 
0,05 
1,31 
0,17 
0,17 

Итого  2906,02 101,95 100 

 
 



Обращение с отходами производства и потребления 

 33

В августе 2013 г. был осуществлен отбор проб воздуха в двух 
местах: в центре свалки – № 1, на границе свалки – № 2 (табл. 4). 

Таблица 4 

Результаты количественного химического  
анализа проб атмосферного воздуха 

Вещество ПДК, мг/м3

Содержание веществ, мг/м3 
№ 1  

(в центре  
свалки) 

№ 2  
(на границе 

свалки) 
Сероводород 0,008 0,008±0,002 0,003±0,001 
Оксид углерода 5,0 5,12±1,02 4,95±0,99 
Оксид азота 0,4 <0,016 <0,016 
Аммиак 0,2 <0,01 <0,01 
Бензол 0,3 <0,0005 <0,0005 
Пыль (взвешенные частицы) 0,5 0,30±0,08 <0,26 
Метан 50 47,9±9,6 45,2±9,0 
Хлороформ 0,1 <0,0005 <0,0005 
Хлорбензол 0,1 <0,0005 <0,0005 
Ртуть 0,0003 <0,00002 <0,00002 

 
В отобранной пробе воздуха № 1 наблюдается превышение 

ПДК по содержанию оксида углерода в 1,024 раза, содержание 
сероводорода равно значению ПДК, содержание метана близко 
ПДК. В пробе № 2 имеется превышение по оксиду углерода 
в 0,99 раза. 

Повышение концентрации углекислого газа и сероводорода 
на территории свалки свидетельствует об анаэробных процессах. 
Учитывая возраст данной свалки, можно сказать, что происхо8
дящие процессы скорее характеризуют 38ю стадию – стабилиза8
ционную, при постоянном потоке биогаза [8]. 

Несмотря на официальное закрытие свалки в 2013 г., вре8
менное складирование твердых коммунальных и пищевых отхо8
дов на ее разных участках производится и по сей день, поэтому 
возможно одновременное протекание как анаэробной, так 
и аэробной стадий с образованием свалочного газа [8]. 

В период с весны по осень на территории свалки наблюдается 
постоянное возгорание ТБО. При горении выделяются диоксины 
и диоксиноподобные соединения. Тлеющая мусорная свалка 
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представляет особую опасность для здоровья людей. Многочис8
ленными исследованиями доказано, что кроме оксидов диокси8
нов, азота, серы и тяжелых металлов, перманентно тлеющая 
свалка выделяет и канцерогенное вещество I класса опасности – 
бенз(а)пирен, который, как известно, приводит к развитию онко8
логических заболеваний. Канцерогенные вещества с тлеющей 
свалки воздействуют на все живое в радиусе 24 км [8–11]. Близ8
кое расположение данной свалки к городу создает большую угро8
зу для населения. 

Негативное действие свалки ТБО на водные ресурсы заклю8
чается во влиянии загрязняющего действия фильтрата. Посколь8
ку изолирующего поверхность экрана нет, то атмосферные осадки 
выпадают непосредственно на площадь свалки, просачиваются, 
проникая в подземные воды, питающие р. Тайрук. Плотность от8
ходов свалок такого типа составляет примерно 700 кг/м3 и коэф8
фициент фильтрации слоя таких неуплотненных отходов состав8
ляет 3·10–2 м/сут.  

В августе 2013 г. был проведен отбор проб воды из реки Тай8
рук выше и ниже зоны свалки. Результаты их анализа указаны 
в табл. 5. 

Таблица 5 

Результаты количественного химического  
анализа проб воды в р. Тайрук 

Вещество ПДКр.х., 
мг/дм3 

Содержание веществ, мг/дм3 
№ 1 

(выше свалки) 
№ 2 

(ниже свалки) 
Сухой остаток – 433,0±39,0 502,0±45,0 
Общая жесткость, °Ж – 10,6±1,0 11,0±1,0 
рН 6,5–8,5 7,950,20 7,880,20 
Свинец 0,006 0,018±0,005 0,014±0,004 
Цинк 0,01 0,010±0,004 0,024±0,007 
Марганец 0,01 0,004±0,002 <0,001 
Кобальт 0,01 0,002±0,001 <0,001 
Хром (общий) 0,02 0,036±0,007 0,032±0,006 
Никель 0,01 <0,001 <0,001 
Железо 0,1 0,158±0,032 0,185±0,037 
Медь 0,001 0,004±0,001 <0,001 
Кадмий 0,005 <0,001 <0,001 
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Окончание табл. 5 
Вещество ПДКр.х., 

мг/дм3 
Содержание веществ, мг/дм3 

№ 1 
(выше свалки) 

№ 2 
(ниже свалки) 

Аммоний8ион 0,5 <0,05 <0,05 
Сульфаты 100 30,4±6,1 37,0±7,4 
Хлориды 300 <10 <10 
Нитраты 40,0 5,67±0,68 5,5±0,66 
Нитриты 0,08 <0,02 <0,02 
Нефтепродукты 0,05 0,11±0,04 0,08±0,03 
Фенол 0,001 <0,0005 <0,0005 
СПАВ 0,5 0,06±0,02 0,09±0,03 
ХПК Не более 15–30 15±4 5,0±1,5 

 
Результаты анализа показали, что в пробе № 2 (ниже свалки) 

сухой остаток составил 502 мг/дм3, что на 68 мг/дм3 превышает 
сухой остаток пробы № 1, рН находится в пределах нормы. Дан8
ные анализа выявили превышение содержания свинца – 2,3 ПДК, 
цинка – 2,4 ПДК, хрома (общий) – 1,6 ПДК, железа – 1,8 ПДК, 
нефтепродуктов – 1,6 ПДК. 

С целью получения наиболее полной информации о состоя8
нии и причинах загрязнения окружающей среды в районе мас8
штабного складирования отходов ТБО на объектах подобного ти8
па необходимо провести мониторинг атмосферного воздуха, по8
верхностных и подземных вод, растительного и почвенного 
покрова. И на основании уже полученных данных надлежит со8
ставить среднесрочный прогноз развития экологической ситуа8
ции в зоне свалки и провести рекультивационные мероприятия, 
необходимых именно для сложившихся условий.  

Заключение. В последние годы в Республике Башкортостан 
проводится работа по модернизации системы управления потока8
ми ТКО, однако значительное количество имеющихся проблем 
с накоплением, размещением и переработкой отходов остаются 
нерешенными. Существует необходимость в совершенствовании 
систем сортировки, переработки и утилизации отходов, а также 
ликвидации мест их несанкционированного захоронения. Суще8
ствующая практика ликвидации свалок состоит лишь в вывозе 
мусора на специализированный полигон и отсыпке свалки. Сана8
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ция территории зачастую отсутствует, кроме того, нередко произ8
водят не экскавацию, а «фиксацию загрязнителей на месте», т.е. 
свалка просто закапывается, оставаясь при этом все тем же ис8
точником загрязнения окружающей среды, и не возвращается 
в полноценное хозяйственное использование (как показано на 
примере Ишимбайской свалки). Кроме того, остается актуальным 
вопрос рационального использования уже накопленного на мес8
тах объема ТКО, морфологический состав, физические и химиче8
ские свойства которого значительно отличаются от первоначаль8
ного. Требуется разработка специальных технологий переработ8
ки, утилизации, обезвреживания «лежалых» отходов. Также 
в целях разрешения вышеуказанных проблем необходимо совер8
шенствование нормативно8правовой базы в сфере обращения 
с ТКО и поддержка рынка переработки и утилизации отходов 
в республике на государственном уровне (принятием программ по 
поддержке бизнеса в данной области). 
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R. Savoskina, E. Bakhonina 

ANALYSIS OF MUNICIPAL SOLID WASTE MANAGEMENT 

AND TREATMENT SYSTEMS IN THE REPUBLIC  

OF BASHKORTOSTAN 

The paper presents a review and analysis of the existing system of management 
and treatment of solid municipal waste in the territory of the Republic of Bashkortostan 
and specifies the causes of problems in this area. The analysis of waste disposal facilities 
(both authorized and unauthorized ones), composition of waste, methods of manage8
ment, as well as the measures taken in this area, both at the state level and business is 
given here. Data analysis has been carried out for the past five years (2009–2014). Sev8
eral international cases of solving the existing problems related to management and 
treatment of solid municipall waste are described here. The authors ranked the constit8
uent entities of the Russian Federation and identified the rank of the Republic of Bash8
kortostan based on key indicators related to solid municipal waste. The authors evaluat8
ed waste disposal sites, i.e. dumps of solid municipal and industrial waste in the city of 
Ishimbai and Ishimbai area, its impact on the environment taking into account the 
lifecycle of the landfill today. Issues of solid municipal waste to be solved have been 
specified. 

Keywords: municipal solid waste, landfill, landfill disposal of MSW, MSW pro8
cessing, secondary raw materials, sampling. 
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