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ПОДХОДЫ К ОПРЕДЕЛЕНИЮ ПОНЯТИЯ БЕДНОСТИ 

Бедность – одна из актуальных проблем современного мира, которая и по сей день остается 
малоизученной. Являясь главным фактором дифференциации общества, это явление приобрело 
особую значимость как в сознании отдельных индивидов и групп, так и в тех условиях социальной 
жизни, в которых находятся обездоленные. Целью настоящего исследования является рассмотрение 
основных научно-теоретических подходов к определению сущности понятия бедности, таких как аб-
солютный, относительный, субъективный и депривационный. Определено, что данные концепции 
являются ограниченными в своих представлениях и не в полной мере отражают состояние бедности. 
Научная новизна работы заключается в духовно-нравственном взгляде на обнищание человека с 
точки зрения добровольного принятия данного состояния. Предметом исследования выступает про-
блема бедности, а объектом – человек. Теоретическую основу исследования составляют фундамен-
тальные труды отечественных и зарубежных авторов, посвященные вопросам неравенства и бедно-
сти населения, включающие в себя книги, монографии, а также научные публикации в периодических 
изданиях. В ходе работы были использованы общенаучные методы, в числе которых анализ и син-
тез, дедукция и индукция, наблюдение, метод исторического обобщения и сравнения, а также описа-
тельный подход. Информационно-аналитическую базу исследования составили данные официаль-
ной статистики, а также результаты социологических исследований (опросов). В качестве вывода 
стоит отметить, что данная работа может быть адресована широкому кругу читателей, как молодым 
ученым, так и специалистам в области решения существующей проблемы бедности. 
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Введение. Проблема бедности во все времена волновала людей. И в наши 
дни, при всем развитии экономики, она остается актуальной практически во 
всех странах мира. По мнению нобелевского лауреата М. Юнуса: «Бедность 
является наиболее серьезной угрозой глобальному миру. Она ведет к утрате 
надежды, а это провоцирует людей на отчаянные действия» [1, c. 76]. 

Однако до сих пор в науке нет единства в понимании сущности бедности, 
критериев ее определения. Это вызывает сложности в разработке механизмов 
оказания помощи, а еще более – в понимании причин данного явления и путей 
его преодоления. В частности, повсеместно вызывают озабоченность явления 
иждивенчества и злоупотребления формальными критериями нуждаемости со 
стороны граждан. Например, сегодня многие браки расторгаются фиктивно 
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ради получения государственных пособий. Иные семьи рожают детей целена-
правленно ради материнского капитала и других выгод. 

Существующие подходы к определению бедности. Обратимся к рас-
смотрению существующих подходов к трактовке бедности. Первый подход 
основан на абсолютной концепции. В современном представлении под абсо-
лютной бедностью обычно понимается недостаток материальных средств как 
неспособность удовлетворить основные житейские потребности. Если при-
бегнуть к энциклопедическому словарю под редакцией А.Ф. Брокгауза и 
И.А. Ефрона, то авторами под понятием бедности понимается: «Такое со-
стояние лица, когда оно не имеет самых необходимых средств для поддер-
жания своего существования» [2, c. 53]. Следовательно, в данном случае под 
пороговым значением понимается сумма дохода или прожиточный минимум, 
ниже черты которых человек может считаться бедным.  

Исходя из представлений академика Н.П. Федоренко: «Бедность пред-
ставляет собой жизненные обстоятельства человека (семьи), характеризую-
щееся нетерпимыми, неприемлемыми недостатками, нехватками, за краем ко-
торого следует нищета, а именно состоянием борьбы за физическое выжива-
ние. Для этих целей переход к бедности или от нее следует рассматривать как 
преодоление в ту или иную сторону определенного количественного уровня (в 
нашем случае – уровня потребления) с конкретным числовым определением 
абсолютной черты бедности, принимаемой за минимально приемлемый уро-
вень жизни» [3, c. 37–38].  

Как отмечает в своих исследованиях социолог Л.Н. Овчарова: «Понятие аб-
солютной бедности основывается на установлении черты бедности посредством 
формирования минимальной потребительской корзины, где таковыми считаются 
семьи, собственных ресурсов которых недостаточно для того, чтобы поддержи-
вать потребление на данном уровне» [4, c. 14]. Солидарна с данным мнением и 
профессор-исследователь Н.Е. Тихонова. Она пишет: «Так, для экономистов бед-
ные выступают прежде всего объектом экономической помощи, а соответственно, 
необходимо в первую очередь оценить их материальные ресурсы, дефицит дохо-
дов, финансовые затраты на помощь им и т.п. Поэтому бедные для них – это чаще 
всего те, чей доход меньше, чем определенная, изначально заданная как “черта 
бедности” сумма (в рублях, долларах или евро и т.д.)» [5, c. 18].  

Согласно советскому и российскому историку Л.А. Гордону: «В нынеш-
ней России отчетливо выделяются три стадии абсолютной бедности: нищета 
(наиболее глубокая, острая бедность); нужда (средняя бедность); необеспечен-
ность или недостаточная обеспеченность (умеренная бедность)» [6, c. 18].  

Далее автор раскрывает сущность каждой из них, а именно: «В положении 
абсолютной нищеты, наиболее глубокой бедности находятся люди, не имею-
щие минимальных физиологических средств к существованию. Это те, кто 
стоит на грани постоянного недоедания, если не голода, или за этой гранью.  
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Нужда, средний уровень бедности, охватывает те группы граждан, которым 
хватает средств только на простейшие физиологические потребности, но кто не 
может удовлетворить социальные потребности, даже самые элементарные.  

Наконец, необеспеченностью, умеренной бедностью, переходом от бедности 
к «не бедности» можно считать уровень жизни, при котором удовлетворяются 
элементарные потребности – как физиологические, так и социальные, но остаются 
неудовлетворенными потребности более сложные и высокие. Иными словами, 
здесь обеспечен прожиточный минимум, но нет достатка» [6, с. 18–19].  

В данной парадигме определений будет уместно обратиться к Всемирному 
банку и посмотреть, что в сентябре 2022 г. международная финансовая организа-
ция обновила значение абсолютной черты бедности (прожиточного минимума), 
который задается директивно на основе расчетов экспертов. На сегодняшний день 
этот показатель оценивается на уровне 2,1 долл. США на одного человека в день. 
Это рассчитано с учетом различий в уровнях цен во всех странах мира [7]. 

По мнению американских экономистов С. Фишера, Р. Дорнбуша и Р. Шма-
лензи: «Официальное определение абсолютной бедности было предложено в 
1960-е годы, по которому домохозяйство считается бедной, если ее семейный до-
ход менее чем в 3 раза превосходит уровень, определяемый Министерством сель-
ского хозяйства в качестве издержек “на нормальное продовольственное обеспе-
чение”. Логика этого представления заключается в том обстоятельстве, что низ-
кодоходные семьи тратят 1/3 часть своих доходов на питание» [8, c. 371]. 

Своеобразно мыслит по этому поводу социолог П.А. Сорокин. Он акценти-
рует наше внимание на таком моменте: «Бедность человека – это свидетельство 
множества препятствий на его пути к пищевым магнитам» [9, c. 125]. В данном 
случае под «препятствиями» автор понимает тот самый показатель доходов (ceter-
is paribus), от величины которого зависит удовлетворение большинства базовых 
потребностей человека. Следовательно, чем меньше сумма доходов, тем труднее 
индивиду добыть себе продукты питания, вследствие чего он будет испытывать 
состояние голода. А это может толкать человека на те или иные необдуманные 
акты: совершение краж, волнения народных масс и совершение революций.  

Таким образом, абсолютная концепция бедности сосредотачивает внима-
ние на физиологических потребностях человека, понимая его преимуществен-
но как биологическое существо. Во многом это сходно с известной пирамидой 
потребностей А. Маслоу. 

Рассматривая относительную концепцию бедности, стоит заметить, что 
одним из ее основоположников является британский ученый П.Б. Таунсенд. 
В своем труде «Бедность в Соединенном Королевстве» он предложил тракто-
вать относительный подход бедности следующим образом: «Этот термин по-
нимается скорее объективно, чем субъективно. Можно сказать, что отдельные 
лица, семьи и группы населения находятся в бедности, когда им не хватает ре-
сурсов для того, чтобы питаться определенным образом, участвовать в меро-
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приятиях и иметь условия жизни и удобства, которые являются обычными или, 
по крайней мере, широко поощряются или одобряются в обществах, к которым 
они принадлежат. Их ресурсы настолько значительно ниже тех, которыми рас-
полагает среднестатистическая семья, что они фактически исключены из 
обычных моделей жизни, обычаев и занятий» [10, p. 31].  

А так говорил об этом другой зарубежный автор – американский эконо-
мист Д.К. Гэлбрейт. В книге «Общество изобилия» акцент делается на том, 
что: «Люди бедствуют, когда их доходы, даже если они и позволяют выживать, 
радикально отстают от дохода сообщества. Тогда они не могут иметь того, что 
подавляющее большинство рассматривает как минимально необходимое, что-
бы слыть приличным человеком» [11, c. 331].  

Не только зарубежная, но и отечественная мысль легла в основу изучения 
относительной бедности.  

Так, согласно мнению экономиста-географа Н.В. Зубаревич: «Относительная 
концепция бедности возникла в 1960–1970-е годы. В ней уровень благосостояния 
соотносится не с минимальными потребностями, а с преобладающим уровнем 
материальной обеспеченности в той или иной стране. А бедными в свою очередь 
являются те, чьи доходы ниже уровня жизни, достигнутого в обществе, что не 
позволяет вести общепризнанный образ жизни» [12, c. 159].  

Почти в том же русле мыслей рассматривает относительную бедность 
ученый-экономист А.Ю. Шевяков. В книге «Мифы и реалии современной по-
литики» он пишет, что: «На измерение бедности не как абсолютного, а как от-
носительного показателя в основном ориентированы европейские страны. 
Следовательно, трактовка такого подхода в экономическом плане заключается 
в том, что бедными являются те индивиды, уровень жизни которых сущест-
венно отклоняется от тех стереотипов, устоявшихся в определенной стране» 
[13, с. 13]. Затем А.Ю. Шевяков для измерения данной бедности выделяет два 
основных стандарта: Организации экономического сотрудничества и развития 
(ОЭСР) и Европейского статистического агентства (ЕСА).  

По методике ОЭСР, бедным считается та личность, доходы которой мень-
ше 60 % медианного значения по стране. В свою очередь ЕСА за основу берет 
долю населения с доходами менее 50 % среднедушевого достатка в стране, где 
человек с таким уровнем доходов подвергается потенциальному риску относи-
тельной бедности [13, с. 13].  

В свою очередь философы С.А. Кравченко и В.И. Добреньков в своем 
трехтомном труде «Социология» интересным образом описывают ее: «Как 
сравнительную характеристику в двух эпостасиях. Во-первых, она показывает, 
что вы бедны относительно того изобилия или достатка, которым обладает 
другая половина общества, не являющаяся бедной, то есть происходит сравне-
ние одной среды общественной жизни с другой или слоями. Во-вторых, она 
показывает, что вы бедны относительно некоторого уклада жизни, например 
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достойной или приличествующей» [14, c. 333]. Здесь главным образом указы-
вается то, что человек может жить, имея материальные средства, но в то же 
время испытывать в себе признак скромного достатка, а также проблемы в 
сфере социальных и политических отношений.  

Итак, относительный подход преодолевает однобокость абсолютной концеп-
ции бедности. Но попадает в другую крайность: ориентируясь на общепринятые 
стандарты жизни, он может неоправданно завышать или занижать входную планку. 

Еще ученые выделяют так называемую бедность субъективного характе-
ра, оцениваемую через личные самоощущения людей о собственном матери-
альном положении. Немаловажное значение на данное состояние бедности 
оказывают переживания людей, меняющийся характер и обстановка в стране. 
Как гласит энциклопедия статистических терминов Росстата: «Впервые этот 
подход был применен голландскими учеными из Лейденского университета, 
которые на основе выборочного исследования домохозяйств выявили тесную 
связь между собственными представлениями респондентов о достаточном ми-
нимальном доходе и уровнем действительного дохода, которым располагает 
семья, и предложили для определения границы бедности использовать опросы 
общественного мнения» [15, c. 275].  

Рассуждения об этой бедности мы можем встретить в книге российского 
экономиста И.Я. Богданова «Бедность как образ жизни в современной России». 
На его взгляд: «Концепция субъективной бедности основана на представлении, 
что только сам индивид может определить, беден ли он» [16, c. 156].  

Аналогичным образом мыслят авторы монографии «Партисипаторный под-
ход в повышении качества жизни населения» под общей редакцией Н.М. Рима-
шевской и Н.Н. Ивашиненко, где: «Субъективная бедность – это метод измере-
ния, основанный на мнении населения о собственном уровне жизни, который 
предполагает определение линии бедности на основе субъективной информации о 
материальном положении домохозяйства» [17, c. 125].  

Исходя из вышесказанных определений, можно сказать, что основным ис-
точником при субъективной оценке бедности являются опросы общественного 
мнения, где в ходе проводимого исследования по определенному списку во-
просов у респондентов формируется некий образ бедного существования.  

Основу могут составлять ответы на вопросы следующего содержания: 
1. К какой из нижеперечисленных групп Вы бы отнесли свою семью?  
2. На что хватило денег семье в прошлом месяце? 
3. Какой месячный доход должна иметь семья, чтобы жить бедно, едва 

«сводить концы с концами» (в рублевом эквиваленте)? 
4. Как Вы полагаете, какой доход в расчете на одного человека в месяц 

обеспечивает прожиточный минимум в настоящее время? 
5. Оцените доход в расчете на одного человека в месяц, начиная с которо-

го семью можно считать бедной? [17, c. 127]. 
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Исторически данную точку зрения на бедность освещает немецкий фило-
соф Г.В.Ф. Гегель. В труде «Философия права», опубликованном на заре XIX в., 
он особым образом мыслит о том, что: «Субъективная сторона бедности и во-
обще всякого рода бедствий, которые могут постигнуть каждого индивида уже 
в его природной сфере, требует также как субъективной помощи в отношении 
особенных обстоятельств, так и сердечной любви. Это – та область, где при 
всех общих установления остается место для моральности» [18, c. 270].  

Теперь обратимся к социологическим опросам и проследим собственное 
отношение людей к данной проблеме. Так, например в 2020 г. фондом «Обще-
ственное мнение» был проведен всероссийский телефонный опрос граждан 
РФ, включавший в себя 1000 респондентов от 18 лет и старше. По результатам 
проведенного исследования было выявлено, что 33 % из опрошенных посчита-
ли себя бедным человеком [19].  

В 2021 г. Всероссийский центр изучения общественного мнения (ВЦИОМ) 
также представил свои данные опроса, в котором приняли участие уже 1600 рес-
пондентов в возрасте от 18 лет. Так, о бедности своих семей заявил каждый чет-
вертый россиянин, пояснив это плохим материальным положением [20]. 

Также субъективная бедность может быть продиктована и другими факто-
рами, а именно недоступностью необходимого медицинского сопровождения, 
наличием в семье родственников с вредными привычками алкоголизма и нар-
комании, плохим состоянием здоровья и низким уровнем образования. Все это 
ведет к тяжелому восприятию жизни. 

По нашему мнению, субъективная оценка делает большой шаг вперед: от 
внешних стандартов она обращается к внутреннему миру человека. Но, конеч-
но, в силу в том числе именно этого и она не свободна от искажений и зло-
употреблений. 

Помимо этого, многие деятели науки также склонны описывать проблему 
бедности через призму депривации (от лат. deprivativo), как потерю чего-либо 
или лишение. 

Согласно социологическому энциклопедическому словарю под редакцией 
академика Г.В. Осипова, это: «Социальный процесс сокращения (лишения) 
возможностей удовлетворения основных жизненных потребностей индивидов 
или групп» [21, с. 68].  

Так, в работе «Россия – новая социальная реальность. Богатые. Бедные. 
Средний класс» говорится о тех жизненных особенностях, благодаря которым 
бедность ассоциируется в самосознании населения России с совершенно опре-
деленными видами лишений. В их числе приводятся: «Плохое питание, недос-
таток в одежде и обуви, неприемлемые жилищные условия (отсутствие своей 
квартиры (дома) или менее 10 кв. м. общей площади на человека), отсутствие 
какой бы то ни было недвижимости (дачи, земли, гаража и т.д.), невозможность 
пользоваться платными видами услуг, прежде всего в медицине и образовании, 
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отсутствие тех видов имущества, которые для подавляющей части населения 
России (80 %) сегодня являются общепринятыми» [22, c. 21].  

Представление о депривационной бедности также затрагивает в своей статье 
Е.Е. Гришина, делающая основной упор на семьях с детьми. Так, например, ею 
рассматриваются и выделяются следующие направления депривации, как: «Иму-
щество», «Питание», «Финансовое положение», «Здоровье», «Социальная инте-
грация», «Образование и развитие детей», «Жилищные условия» [23, c. 10–11]. 

Здесь представлен некий набор или стандарт материальных благ, которых 
человеку недостает. Сюда же мы можем отнести недоступность некоторых ви-
дов услуг не только по материальным, но и по другим причинам: нехватка ста-
туса, связей, знакомств, незаконные действия со стороны правоохранительной 
и судебной системы без соответствующей протекции, невозможность обучения 
в определенном вузе или получения медицинской помощи в труднодоступных 
районах и поселениях. Стоит также отметить дискриминацию женщин по по-
ловому признаку на предприятиях. Как замечено в работе «Социальные режи-
мы постсоветского производства» авторами Коми научного центра Уральского 
отделения РАН: «Очевидно, что молодость + гендер (женщина) + отсутствие 
стажа делают эту группу наиболее уязвимой и незащищенной» [24, c. 121]. 

Депривационный взгляд на бедность был описан и в монографии Е.Г. Ус-
манской «Развитие личности в условиях депривации». В ней она затрагивает та-
кой значительно важный аспект, как эмоциональную депривацию. С авторской 
точки зрения она исходит из того, что: «Ребенку может не доставать ухода, забо-
ты, ласки, в результате чего у него не формируются привязанности к родителям. 
Причиной этого может быть разлука с матерью, неспособность матери создать 
эмоциональную, теплую атмосферу, госпитализация ребенка, направление его в 
детское учреждение, перенесение тяжелых заболеваний и т.д.» [25, c. 11]. 

Значительный вклад в понимание депривационного состояния обездолен-
ных людей внес индийский экономист А. Сен. В одном из своих сочинений, 
рассуждая о таких составляющих внутреннего мира человека, как счастье, бла-
гополучие и успешность, он отмечает, что: «Утилитаристское исчисление, ос-
нованное на счастье или исполнении желаний, может оказаться совершенно 
несправедливым по отношению к людям, живущим в постоянной депривации. 
… Жертвами несправедливости в традиционных обществах могут быть мень-
шинства, притесняемые в нетолерантных обществах (например по цвету кожи), 
чернорабочие на бесчеловечных условиях производства, временные издольщи-
ки, живущие в ситуации полной неопределенности и вынужденные платить за 
аренду земельного надела долей своего урожая, забитые домохозяйки с высо-
ким уровнем сексизма» [26, c. 364]. Здесь главным образом люди не только 
лишены общепризнанных ценностей и норм поведения, но и ущемлены в пра-
вах, но тем не менее довольствуются лишь маленькими радостями. 
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Таким образом, депривационная бедность, безусловно, заслуживает к себе 
отдельного внимания ученых. Среди факторов внутреннего мира человека она 
концентрируется на эмоциональных и психофизиологических составляющих 
личности, которые подчас и обусловливают ее проявление. 

Все эти подходы, имея различные преимущества и недостатки, единогласно 
видят в бедности серьезную проблему, с которой надо бороться на всех уровнях. 
Однако такую трактовку нельзя признать всеобъемлющей, она характерна скорее 
для материалистического взгляда на жизнь. Но ведь во все века присутствовал и 
иной взгляд – духовный, который видел в бедности вовсе не проблему, а готов-
ность и даже стремление человека принять ее как великое благо. 

Стоит заметить, что возник он как один из монашеских идеалов (обетов), 
ведущих человека к покою. Этому способствовало желание человека двигаться 
в сторону простоты, добровольно принимая данное состояние, предполагаю-
щее ничего не собирать и не копить, т.е. не приумножать свое богатство.  

Как гласит заповедь Иисуса Христа: «Не собирайте себе сокровищ на 
земле, где моль и ржа истребляют и где воры подкапывают и крадут, но соби-
райте себе сокровища на небе, где ни моль, ни ржа не истребляют и где воры 
не подкапывают и не крадут, ибо где сокровище ваше, там будет и сердце ва-
ше» (Мф 6:19-21).  

Описание добровольной бедности мы можем найти в главе 33 классиче-
ского труда «Беседы на Псалмы» святителя Василия Великого. Он пишет: 
«Не всегда нищета похвальна, а только когда она с евангельской целью приня-
та произвольно. Посему, блажен не тот, кто беден, но кто сокровищам мира 
предпочитает заповедь Христову» [27, c. 202]. В данном тексте можно понять, 
что верующие люди должны быть нестяжательны не только относительно 
имущества, но и избирать скромность от сердца своего.  

Говорит об этом и святитель Иоанн Златоуст: «Бедность – безопасное 
прибежище, тихая пристань, всегдашнее спокойствие, неомрачаемая опасно-
стями радость, чистое удовольствие, жизнь невозмутимая и безмятежная, бла-
гополучие нерушимое, источник мудрости, узда надменности, свобода от нака-
зания, корень смирения» [28, с. 10]. 

Содержание данного взгляда достаточно полно истолковывается в право-
славной энциклопедии под редакцией Патриарха Московского и всея Руси 
Алексия II, где написано, что: «Согласно святоотеческому преданию и учению 
преобладающего большинства христианских мыслителей, добровольная бед-
ность вследствие отрешения от вещественных и человеческих уз, а также от 
собственной воли и тщеславия действительно высвобождает человека из под 
власти стихий мира сего» [29, с. 433–434].  

В том же духе мыслей рассуждает о добровольной бедности философ и 
богослов В.И. Экземплярский. В своей книге «Учение древней Церкви о соб-
ственности и милостыне» он представляет ее как: «Совершенное отречение от 
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своего имущества ради Христа и его правды на земле, как одно из выражений 
истинного христианского совершенства» [30, c. 149].  

Профессор В.Ю. Катасонов пишет следующее: «Понятие добровольная 
нищета не количественное (такой-то допустимый уровень имущества и/или 
доходов), а качественное, определяющее настрой человека и результирующий 
вектор его взаимоотношений с окружающими (вектор давать превалирует над 
вектором принимать)» [31, c. 42].  

Дающий о себе знать вопрос добровольной бедности приобрел свою акту-
альность также в средние века. По словам немецкого историка О.Г. Эскле, это 
состояние было обусловлено «физическим трудом, жизненными переменами в 
материальном и социальном смыслах» [32, с. 198]. И действительно, в те дав-
ние времена исходя из законов природы и общества, бедность рассматривалась 
и как добро, и как принцип всеобщей радости. 

В известной работе немецкого философа и социолога М. Вебера также 
отмечалось, что: «Средневековая этика не только допускала нищенство, но да-
же возвела его в идеал в нищенствующих орденах. В миру нищие подчас опре-
делялись как некое “сословие”, значение которого заключалось в том, что оно 
создает для имущих благоприятную возможность творить добрые дела, пода-
вая милостыню» [33, c. 203]. 

А таким образом рассуждал французский историк XX в. Ж.Л. Гофф. В своем 
историко-антропологическом исследовании «Средневековье и деньги: очерк ис-
торической антропологии» он пишет о том, что: «Добровольная бедность не име-
ла экономической природы. Не думаю также, что ее можно ограничивать этикой – 
это был образ мыслей и прежде всего образ действий под взором Бога в тех сфе-
рах, в которых Библия и традиции учили христиан, как себя вести, чтобы не на-
влечь гнев Божий и обеспечить себе место в раю» [34, c. 177–178]. 

Итак, из вышесказанных определений прослеживается то, что доброволь-
ная концепция отходит от устоявшихся подходов, определяющих бедность. 
Она скорее видит в ней некий облагораживающий источник человеческой 
нравственности, где присутствуют такие духовные качества, как целомудрие, 
мудрость, доброта, сострадание, а также жертвенность во благо другим с воз-
можным отказом от сверх минимально необходимого. В этом состоянии чело-
век не боится того, чего страшатся многие люди, желающие обогатиться. 

Вывод. Таким образом, проведенный анализ изложенных подходов пока-
зал, что каждая концепция дает определенное представление о состоянии бед-
ности, но не исчерпывающее. Абсолютная сосредотачивается на физиологиче-
ских потребностях. Относительная – на принятом в обществе уровне достатка. 
Субъективная – на самоощущениях человека. Депривационная – на недоступ-
ности определенных специфических благ. Но следовало бы больше внимания 
уделять не только материальной составляющей человека при исследовании 
бедности, но также обращаться и к его духовному миру, так как именно в этом 
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случае и кроется более осознанный взгляд для понимания бедности как не 
только экономической обездоленности, но и как дороги к Небу.  
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R.L. Zakhariev, M.M. Styrov 

APPROACHES TO DEFINING THE CONCEPT OF POVERTY 

The article is devoted to poverty as one of the urgent problems of the modern world, which remains 
understudied. As the main factor in the differentiation of society, this phenomenon has acquired special 
significance both in the consciousness of individuals and groups, and in the conditions of social life in 
which the disadvantaged find themselves. The purpose of this study is to analyze the main scientific and 
theoretical approaches to defining the essence of the concept of poverty, such as the absolute, the rela-
tive, the subjective and the deprivation. It is determined that these concepts are limited in their ideas and 
do not completely reflect the state of poverty. The scientific novelty of the work is in the spiritual and mor-
al perspective on human impoverishment from the point of view of voluntary acceptance of this state. The 
subject of the research is the problem of poverty, and the object is a person. The theoretical basis of the 
study consists of fundamental works of domestic and foreign authors devoted to the issues of inequality 
and poverty of the population, including books, monographs, as well as scientific publications in periodi-
cals. In the course of the work, general scientific methods were used, including analysis and synthesis, 
deduction and induction, observation, the method of historical generalization and comparison, as well as 
a descriptive approach. The information and analytical base of the study consists of official statistics, as 
well as the results of sociological studies (surveys). As a conclusion, it should be noted that this work may 
be addressed to a broader audience, both young scientists and specialists in the field of poverty. 

Keywords: poverty, approaches, absolute, relative, subjective, deprivation, spiritual. 
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